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Vierashuoneessa OTT Riitta Ollila: Kunnianloukkauksen

muutos ei ole mennyt perille

Lakimuutoksessa 13.12.2013/879 rikoslain 24 luvun 8 ja 9 §:4an lisattiin
punnintasaannds, jonka mukaan kunnianloukkauksena ei pideta
yleiseltd kannalta merkittdvan asian kasittelemiseksi esitettya ilmaisua,
jos sen esittaminen, huomioon ottaen sen sisélto, toisten oikeudet ja
muut olosuhteet, ei selvasti ylita sita, mitad voidaan pitaa
hyvaksyttavana. Tama edellyttaa, ettd muutoksenhakutuomioistuin
arvioi, johtaako tdmén uuden lainkohdan soveltaminen lievempéaéan
lopputulokseen ennen lainmuutosta tapahtuneessa teossa. Iti-Suomen
hovioikeuden perustelut tuomiossa 14.8.2014 R 13/589 osoittavat, ettei
sananvapausrikosten uudistus ja vaatimus EIT:n kdytanndén huomioimisesta yleiselta
kannalta merkittdvien asioiden kasittelemiseksi ole mennyt perille, kirjoittaa OTT,
informaatio- ja viestintdoikeuden dosentti Riitta Ollila Edilexin Vierashuoneessa.

[t&-Suomen hovioikeus on 14.8.2014 R 13/589 tuomiossa arvioinut 1.1.2014 voimaan tulleiden rikoslain kunnian ja
vksityiselaman loukkaamisen uudistettujen s&anndsten soveltamisen edellytyksia (ks. Edilex-uutinen).
Ratkaisussaan hovioikeus hyvaksyi Pohjois-Karjalan karajaoikeuden aikaisempaan lainsaadantdon perustuvan
3.5.2013 tuomion nro 13/860 eika jarjestanyt paakasittelya. Hovioikeus katsoi, ettd kun joukkotiedotusvalinetta
kayttamalla toteutettu rikos voi merkita suurta vahingollisuutta, se voidaan ottaa huomion rikoksen kvalificinnissa.
Kun rangaistusasteikkoa ei ole alennettu, se ei hovioikeuden mukaan johda lievempaan lopputulokseen kuin
tekohetkelld voimassa ollut rangaistussaannds.

It&-Suomen hovioikeuden alueella mikéén ei siis ole muuttunut. EIT:n Mariapori tuomiossa 6.7.2010 Suomelle on
erityisesti huomautettu vankeusrangaistusten kaytdsta kunnianloukkauksen seurauksena ja Euroopan neuvoston
paatdéslauselman 1577(2007) huomioonottamisesta (ks. Edilex-uutinen). 1t3-Suomen hovioikeus hyvéksyi 9.2.2012
R 10/825 asiassa kardjaoikeuden kolmen kuukauden ehdollisen vankeusrangaistuksen nettikirjoitteluun liittyvasta
torkeédsta kunnianloukkauksesta. Lieksan facebook-vihakirjoittelua koskevassa asiassa R 12/492 1t&-Suomen
hovioikeus muutti tuomiollaan 25.4.2013 kahden henkildn osalta kardjaoikeuden tuomitsemat sakkorangaistukset
ehdottomiksi vankeusrangaistuksi. It&-Suomen hovioikeuden tuomioissa ei ndy viittauksia EIT:n kaytantéon, vaikka
muiden hovioikeuksien ja kérgjaoikeuksien tuomioissa niitd on kasitelty.

Lakimuutoksessa (13.12.2013/879) rikoslain 24 luvun 8 ja 9 §:34n liséttiin punnintasédannds, jonka mukaan
kunnianloukkauksena ei pideté yleiseltd kannalta merkittavan asian kasittelemiseksi esitettya ilmaisua, jos sen
esittdminen, huomioon ottaen sen siséltd, toisten oikeudet ja muut olosuhteet, ei selvéasti ylita sitd, mitd voidaan
pitdd hyvaksyttavand. Tama edellyttad, ettd muutoksenhakutuomioistuin arvioi, johtaako tdméan uuden lainkohdan
soveltaminen lievempaan lopputulokseen ennen lainmuutosta tapahtuneessa teossa.

Lakivaliokunta arvioi kyseistd HE 19/2013 vp lakiesitystd koskevassa mietinndssaan 11/2013 vp
punnintasdanndksen soveltamisen edellyttavén, etta ilmaisu on esitetty "yleiseltd kannalta merkittavan asian"
késittelemiseksi. Yleiseltd kannalta merkittavia asioita ei voida luetella tyhjentavasti, mutta lahtékohtaisesti
téllaisina aiheina voidaan valiokunnan mielesta pitdd muun muassa seuraavia:
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— poliittinen keskustelu yleensa

— poliittisten vallanpitdjien toimintaa koskeva keskustelu erityisesti

— viranomaisten toimintaa koskeva keskustelu

- liikeyritysten toimintaa koskeva keskustelu

— kirkkojen ja muiden uskonnollisten yhteisdjen toimintaa koskeva keskustelu

— erilaisten jarjestdjen toimintaa koskeva keskustelu

— muiden yhteiskunnallisten merkittavien vaikuttajien toimintaa koskeva keskustelu.

Itd-Suomen hovioikeuden tuomiossa on ollut kyse Liperin varavaltuutettuna toimivan syytetyn kunnan johtaviin
virkamiehiin ja luottamusmiehiin internet-sivustolla julkaistuista kirjoituksista ja arvostelusta. Lahtdkohtaisesti
téllainen Kirjoittelu kuuluu poliittiseen keskusteluun ja kunnan vallanpitéjien toimintaa koskevaan keskusteluun.
Kéarajaoikeuden perusteluissa on todettu, ettd kunnianloukkaussaannoksilla ei rajoiteta oikeutta poliittiseen kritiikkiin
eli julkiseen arvosteluun, kun se kohdistuu henkilén menettelyyn poliittisessa elamasséa. Kéarajaoikeus on tulkinnut,
ettei arvostelun tarkoitus saa olla loukkaaminen ja etta tunnusmerkistén tayttda myos totuudenmukaisten vaitteiden
esittdminen loukkaamistarkoituksessa.

Kéarajaoikeuden perusteluissa tosiasioita ja arvoasetelmia ei ole eroteltu. Tuomiossa mainitaan sanojen "troikka,
politbyro, korruptio” kayttaminen osoitukseksi loukkaamistarkoituksesta, vaikka niiden yhteys tosiasioita koskeviin
vaitteisiin jaa epaselvaksi. Karajaoikeus on tulkinnut halventavaksi vahéattelevassa muodossa esitetyt vaitteet
kunnanjohtajan peruskoulunopettajan patevyydesta, vaikka vaite on totta. KKO 2013:69 ja 70 ennakkopéaéattksissa
on edellytetty erillista arviointia siitd, ovatko tosiasioista tehdyt paatelméat omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai
karsimysta.

EIT on kunnianloukkausta koskevissa tapauksissa erottanut arvoarvostelmat tosiasiatoteamuksista. Edellisia,
toisin kuin jalkimmaisia, ei voi nayttaa toteen. Niiden kohdalta puuttumisen oikeasuhtaisuus riippuu siita, onko niille
riittavia tosiasiaperusteita. KKO 2011:71 ennakkopaatoksessé on arvioitu tosiasioiden ja arvoasetelmien
erottamista. Kéréjaoikeuden tuomiosta kay ilmi, etta todistajia on kuultu eréédsté lautakunnan sekavasta
kokouksesta, sen nauhoittamisesta ja pdytékirjan loppuun saattamisesta. Muilta osin néaytté perustuu asiakirjoihin,
niista esitettyihin tulkintoihin ja syyksi lukeminen syytetyn esittdmiin karjekkaisiin ja poleemisiin vaitteisiin.
Kéarajaoikeus on katsonut, etta kirjoitusten valheellisuus, erityisen loukkaavat sanonnat, asianomistajien
henkilokohtaisten ominaisuuksien karkea arviointi ja kirjoitusten tyylilaji ylittdvat sen, mita voidaan pitaa
hyvaksyttavana politikassa, julkisessa virassa tai elinkeinoelamasséa. Nayttaa silti, etta tuomio on perustunut
ennemminkin kirjoitusten tyyliin kuin varsinaisiin tosiasioita koskeviin vaitteisiin.

Seké perustuslakivaliokunta (PeVL 16/2013 vp) ja lakivaliokunta (LaVM 11/2013 vp) korostivat, etté
vankeusrangaistus voi EIT:n ratkaisujen mukaan tulla lahtékohtaisesti kysymykseen iimaisuvapausrikoksissa vain
poikkeuksellisesti, erityisesti kun toisen henkilén perusoikeuksia on vakavasti loukattu. Talléin térkeiden
tekomuotojen soveltamiskaytanndssé pitaa ottaa huomioon EIT:n ratkaisukaytantd vankeusrangaistukseen
tuomitsemisessa. EIT:n kaytanndssa vankeusrangaistusta asianomistajan mainetta loukkaavista karkeistakaan
vaitteista ei ole hyvaksytty. Mm. Katrami v Kreikka -tapauksessa EIT on 6.12.2007 todennut, etta
vapausrangaistus perusti ehdollisenakin tavoitteisiinsa néhden suhteettoman puuttumisen sananvapauteen. EIT on
hyvaksynyt suuretkin vahingonkorvaukset 130.000 euroa (Krone Verlag GmbH v. Itavalta 19.6.2012) huoltoriitaan
liittyneen alaikaisen henkildllisyyden paljastamisesta tai 15.000 euroa tutkintatuomariin ja syyttajaan kohdistuneista
korruptiovaitteista (Karpetas v. Kreikka 30.10.2012).

Ita-Suomen hovioikeuden perustelut osoittavat, ettei sananvapausrikosten uudistus ja vaatimus EIT:n kaytannén
huomicimisesta yleiselta kannalta merkittavien asioiden késittelemiseksi ole mennyt perille. Kun rangaistusasteikko
on pysynyt samana, tuomioistuimet voivat hovioikeuden tavoin ymmartaa, ettei kunnianloukkauksen toteutumisen
uudelleen arvioinnille ole tarvetta. Vaikka kyseisessa tapauksessa sananvapauteen puuttumiselle olisi ollut
perusteita, vankeusrangaistus kunnallispolitikkaa koskevien ylimitoitettujen véitteiden seurauksena vie
puuttumiselta kaiken suhteellisuuden. Jos Suomesta tehddan valituksia EIT:een kunnianloukkauksista tuomittavista
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vankeusrangaistuksista, langettavat paatdkset ovat mahdollisia. Oikeusministerion asettama lainmuutosta
valmistellut sananvapausrikostyéryhma ei suositellut merkittavia uudistuksia. Jos oikeuskaytanndssé ei omaksuta
edes toteutettuja lain muutoksia, lainsdadannén muuttamiseen joudutaan palaamaan.

Riitta Ollila
OTT, lehtori, Jyvaskyl&n yliopisto
Informaatio- ja viestintdoikeuden dosentti
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